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АННОТАЦИЯ
Введение. В  последнее время происходит увеличение количества многотопливных автозаправочных 
комплексов (станций), которые предполагают обслуживание и заправку транспортных средств клиентов раз-
личными видами моторного топлива. Автозаправочные комплексы (станции) представляют опасность, так 
как на данных объектах располагаются резервуары c пожароопасным автомобильным топливом, а также 
оборудование под давлением, в котором находятся взрывоопасные газы. В целях принятия мер по устра-
нению условий возникновения аварий на автозаправочных комплексах необходим сбор и анализ причин 
возникновения данных происшествий. Цель работы состоит в проведении статистического анализа аварий 
на автозаправочных станциях (комплексах) для выявления закономерностей возникновения аварий. 
Аналитическая часть. В  работе приведена статистика аварий (пожаров) на  автозаправочных комплексах, 
многотопливных автозаправочных станциях и  автомобильных газозаправочных станциях, произошедших 
на территории Российской Федерации за 10 лет в период с 2012 по 2021 гг., согласно данным, предостав-
ленным Главным управлением «Национальный центр управления в кризисных ситуациях» МЧС России. При-
веден анализ возникновения аварий на  автозаправочных комплексах с  разбивкой по  субъектам Россий-
ской Федерации. Указаны причины возникновения пожаров, подробно рассмотрены источники зажигания, 
места возникновения пожаров, расположение объектов. Рассмотрены пожары на автозаправочных станциях 
с  учетом категорирования данных объектов на  основании Постановления Правительства «О  применении 
риск-ориентированного подхода при организации отдельных видов государственного контроля (надзора)». 
Заключение. Статистика, представленная в данной работе, может быть использована в научных работах, 
связанных с  исследованием пожарной опасности автозаправочных комплексов, многотопливных авто
заправочных станций и автомобильных газозаправочных станций.
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ABSTRACT
Introduction. The number of accidents at gas stations has increased lately. Gas stations provide maintenance 
and fueling services. Gas stations are dangerous because they store fire hazardous automobile fuel, as well 
as equipment under pressure that may contain explosive gases. For safety reasons, it is necessary to analyze 
the causes of these accidents. The purpose of the work is to conduct a statistical analysis of accidents at gas 
stations to identify patterns of accidents.
Analysis. The  article presents the  statistics of accidents at service gas stations in the  Russian Federation for 
10 years from 2012 to 2021. The data is provided by the National Crisis Management Centre of the Ministry 
of the Russian Federation for Civil Defense, Emergencies and Elimination of Consequences of Natural Disasters 
(Emercom of Russia). The analysis of accidents at gas stations is broken down by the constituent entities of the Rus-
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sian Federation. Causes of fires are indicated; ignition sources are considered, locations of fires and facilities are 
listed. Fires at gas stations were considered taking into account the categorization of objects in accordance with 
government decree “On Application of a Risk-Oriented Approach to Organization of Certain Types of State Control 
(Supervision)”.
Conclusion. The statistics, provided and analyzed in the article, can serve as the basis for a scientific research 
project on the fire safety of gas stations.
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Введение

С учетом высокого роста количества автомобиль-
ного транспорта у населения [1, 2] появилась необ-
ходимость в развитии имущественных комплексов, 
объединяющих в  себе такие объекты, как авто­
заправочная стации, объекты, предназначенные для 
обслуживания транспортных средств, водителей 
и пассажиров. В соответствии с ГОСТ Р 58404–2019 
данный объект носит название автозаправочный 
комплекс. Автозаправочные комплексы представ-
ляют потенциальную опасность, так как на данных 
объектах располагаются резервуары, в  которых 
находится пожароопасное автомобильное топливо, 
а  также оборудование под давлением, в  котором 
обращаются взрывоопасные газы [3]. При эксплу-
атации автозаправочных станций и  комплексов 
в современных условиях появляется риск возник-
новения чрезвычайной ситуации, которая может 
повлечь за собой большие по численности челове-
ческие жертвы, массовый ущерб здоровью людей 
и (или) окружающей среде, значительные матери-
альные потери [4]. 

Исследование статистической информации явля-
ется неотъемлемой частью научных исследований, 
что подтверждается рядом научных работ  [5–8]. 
Статистический анализ позволяет выявлять тенден-
ции и принимать меры корректирующей направлен-
ности [9–12]. В целях принятия мер по устранению 
условий возникновения аварий на автозаправочных 
комплексах (станциях) необходим сбор и  анализ 
причин возникновения данных происшествий, 
что подтверждается научными исследованиями 
зарубежных специалистов [13–15].

Цель работы состоит в проведении статистиче-
ского анализа аварий на автозаправочных станциях 
(комплексах) для выявления закономерностей воз-
никновения аварий.

Аналитическая часть

За 10 лет, в период с 2012 по 2021 гг., согласно 
данным, предоставленным Главным управлением 
«Национальный центр управления в  кризисных 
ситуациях» МЧС России, официально зарегистриро-
ван 141 пожар на автозаправочных комплексах (стан-

циях), в результате которых пострадало 85 человек, 
в том числе 3 детей, спасено 78 человек, к сожале-
нию, погибло 2 человека. Прямой ущерб от пожаров 
составил 26,1 млн рублей. На рис. 1 представлен 
график распределения аварий по годам. Результаты 
статистики говорят о том, что частота возникнове-
ния аварий на данных объектах показывает огром-
ный рост по  сравнению с  предыдущими десяти-
летиями. Так, например, за 30 лет в период с 1960 
по 1990 гг. произошло всего 68 пожаров [16], что 
в два раза меньше, чем за последнее десятилетие. 

За рассматриваемый период произошли две круп-
ные аварии на автозаправочных станциях, попавшие 
под критерий чрезвычайной ситуации. 18 марта 2016 г. 
в городе Кизляр Республики Дагестан при перекачке 
сжиженного газа с автоцистерны автомобиля «МАН» 
в  подземное хранилище автозаправочной станции 
«Импульс» произошел взрыв с последующим возгора-
нием на площади 400 м2, в результате чего 17 человек 
получили травмы различной степени тяжести. Вторая 
крупная авария произошла 10 августа 2020 г. в городе 
Волгограде, там взорвалась автоцистерна с пропаном 
на территории автомобильной газозаправочной стан-
ции «Газпром» с последующим переходом пожара 
на здание заправочной станции, площадь возгорания 
составила 350 м2, пострадало 13 человек, 1 погиб.

На  рис. 2 представлена гистограмма распре-
деления количества пожаров на автозаправочных 
комплексах (станциях) по  субъектам Российской 

Рис. 1. Распределение аварий на автозаправочных комплек-
сах (станциях) за период с 2012 по 2021 гг.
Fig. 1. Breakdown of accidents at gas stations from 2012 to 2021
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Рис. 2. Гистограмма распределения количества пожаров на автозаправочных комплексах (станциях) по субъектам Российской 
Федерации с 2012 по 2021 гг.
Fig. 2. Histogram showing the breakdown of the number of fires at gas stations in the constituent entities of the Russian Federation 
from 2012 to 2021
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Федерации с 2012 по 2021 гг. По гистограмме видно, 
что наибольшее количество пожаров на АЗС за рас-
сматриваемый период произошло в  Республике 
Дагестан (9 пожаров) и  Челябинской области 
(8 пожаров). В субъектах Российской Федерации 
с  низкой плотностью населения, согласно пред-
ставленным статистическим данным, за  10  лет 
произошло по 1 аварии на АЗС, или не произошло 
совсем. С увеличением плотности населения субъ-
екта количество аварий возрастает, так, напри-
мер, в Москве и Московской области произошло 
по 6 аварий, что выше среднего значения.

Причинами пожаров на АЗС за  рассматрива­
емый период являлись: 

●● поджог (14 случаев);
●● нарушение правил эксплуатации электрообору-
дования (36 случаев);

●● неосторожное обращение с огнем (11 случаев);
●● разрушение движущихся узлов, деталей, попада­
ние в  движущиеся механизмы посторонних 
предметов (2 случая);

●● нарушение технологического регламента про-
цесса производства (4 случая);

●● нарушение правил монтажа электрооборудова-
ния (4 случая);

●● разряд статического электричества (8 случаев);
●● неисправность систем, механизмов и  узлов 
транспортного средства (1 случай);

●● нарушение правил пожарной безопасности при 
эксплуатации теплогенерирующих агрегатов 
и устройств (1 случай);

●● нарушение правил пожарной безопасности при 
проведении электрогазосварочных работ (6 слу-
чаев);

●● недостаток конструкции и изготовления электро-
оборудования (11 случаев);

●● неосторожность при курении (1 случай);
●● причины, связанные с нарушением правил уста-
новки и  эксплуатации газового оборудования 
(4 случая);

●● шалость с огнем детей (1 случай);
●● неисправность, отсутствие искрогасительных 
устройств (1 случай);

●● нарушение правил пожарной безопасности при 
проведении огневых работ (отогревание труб, 
двигателей и пр.) (2 случая);

●● нарушение правил эксплуатации бытовых кероси-
новых, бензиновых и других устройств (1 случай);

●● самовозгорание веществ и материалов (1 случай). 
Источниками зажигания пожаров на автоза-

правочных комплексах (станциях) за рассматрива­
емый период являлись: электрораспределительный 
щит (электросчетчик), кабель (провод), спички, 
зажигалка, свеча, выключатель, вилка, электриче-
ская розетка, разветвитель, сигарета, детали, узлы, 

механизмы, системы транспортного средства, кон-
диционер, холодильник, бытовые нагреватель-
ные приборы, электроинструмент, газосварочный 
(электрогазосварочный) аппарат, электродвигатель, 
нагревательный, осветительный прибор на жид-
ком топливе, самовозгорание травы или мусора, 
масляная ветошь, система совершения заправки 
многоэлементных газовых контейнеров. На рис. 3 
представлена диаграмма основных причин возник-
новения пожаров на автозаправочных комплексах 
(станциях).

По результатам анализа причин возникновения 
пожаров на автозаправочных комплексах (станци­
ях) за  рассматриваемый период самой распро-
страненной причиной является нарушение правил 
эксплуатации электрооборудования (36 случаев), 
также распространены такие причины, как умыш-
ленный поджог (14 случаев), неосторожное обра-
щение с огнем (11 случаев) и недостаток изготов-
ления электрооборудования (11 случаев).

Анализ мест возникновения пожаров на авто-
заправочных комплексах (станциях) за  рассма-
триваемый период показывает, что наиболее 
встречающимся местом возникновения пожара 
на автозаправочных комплексах (станциях) явля-
ются резервуары и наружные технологические уста-
новки. На рис. 4 представлена диаграмма распреде-
ления мест возникновения пожаров.

На рис. 5 представлена диаграмма распределе-
ния пожаров на автозаправочных комплексах (стан-
циях) по  месту расположения, здесь видно, что 
наибольшее количество пожаров возникло на авто-
заправочных комплексах (станциях), расположен-
ных в городах (84 пожара), меньше всего в населен-
ных пунктах городского типа (11 пожаров).

В  2016 г. было официально опубликовано 
Постановление Правительства РФ от 17.08.2016 
№ 806 (ред. от 22.07.2017) «О применении риск-
ориентированного подхода при организации 

Рис. 3. Основные причины возникновения пожаров на авто-
заправочных комплексах (станциях) с 2012 по 2021 гг.
Fig. 3. The main causes of fires at gas stations from 2012 to 2021
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отдельных видов государственного контроля (над-
зора) и  внесении изменений в  некоторые акты 
Правительства Российской Федерации». В соответ­
ствии с  данным нормативно-правовым актом, 
Федеральный государственный пожарный надзор 
(ГПН) является одним из видов государственного 
контроля (надзора), которые осуществляются 
с применением риск-ориентированного подхода, 
а объекты надзора категорируются на шесть кате-
горий опасности в  соответствии с  критериями 
тяжести потенциальных негативных последствий 
возможного несоблюдения на  объекте защиты 
обязательных требований. В зависимости от отне-
сения объекта к  определенной категории риска 
определяется периодичность осуществления меро-
приятий по контролю.

Применение риск-ориентированного подхода 
при планировании мероприятий по  контролю 
в области пожарной безопасности на автомобиль-
ных газозаправочных станциях подробно рассмот­
рено в работах [17, 18]. Активные исследования 
в  области риск-ориентированной контрольно-
надзорной деятельности за рубежом последовали 
после отчета британского экономиста Ф. Хэмптона, 
посвященного необходимости и методам снижения 
административных барьеров [19]. Данный отчет 
был опубликован в  2005 г. На  основании этого 
доклада в работе профессора Лондонской школы 
экономики была предложена модель риск-ориенти-
рованного подхода [20], заключающаяся в том, что 
большее внимание необходимо уделять тем рискам, 
которые могут быть уменьшены, а не требованиям 
правил, которые должны быть выполнены.

На рис. 6 представлен график распределения 
пожаров на автозаправочных комплексах (станци­
ях) с 2017 по 2021 гг., в зависимости от категории 
риска, определенной в  соответствии с Критери-

ями отнесения объектов защиты к определенной 
категории риска, утвержденными Постановлением 
Правительства РФ от 12.04.2012 № 290 «О Феде-
ральном государственном пожарном надзоре». 
Наибольшее количество пожаров произошло 
на объектах среднего риска (4 класса). В соответ-
ствии с Положением о Федеральном государствен-
ном пожарном надзоре, на объектах, отнесенных 
к  данной категории риска, плановая проверка 
проводится не чаще одного раза в период, пред-
усмотренный положением о  виде государствен-
ного контроля (надзора), т.е. не чаще чем один раз 
в 5 лет.

Рис. 4. Места возникновения пожаров на автозаправочных 
комплексах (станциях) с 2012 по 2021 гг.
Fig. 4. Locations of fires at gas stations from 2012 to 2021
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В период с  2017 по  2021  гг., т.е. с  момента 
принятия Постановления Правительства «О при-
менении риск-ориентированного подхода при 
организации отдельных видов государственного 
контроля (надзора)» на  пожарах, произошед-
ших на автозаправочных комплексах (станциях), 
погибло 2  человека на  объектах низкого риска  
6 класса.

Травмы различной степени тяжести получили 
58 человек, из них:

●● 42  человека на  объектах высокого риска 
(2 класс);

●● 5  человек на  объектах значительного риска 
(3 класс);

●● 11  человек на  объектах среднего риска 
(4 класс).
Стоит отметить, что наибольшее количество 

пострадавших (42 человека) зарегистрировано 
в одном пожаре на автомобильной газозаправоч-
ной станции «ЕвроГаз», случившемся 14 июня 
2021 г. в  городе Новосибирске, где пламя горя-
щего газа поднялось в небо на высоту около 140 м. 
Мощному взрыву предшествовал пожар, возник-
ший во  время проведения работ по  перекачке 
сжиженного газа из  автоцистерны в  резервуар, 
находящийся на автомобильной газозаправочной 
станции.

Выводы

В результате проведенной работы по  анализу 
статистической информации возникновения аварий 
(пожаров) на автомобильных заправочных станциях 
(комплексах) были выявлены закономерности воз-
никновения аварий (пожаров): 

●● наиболее распространенной причиной пожаров 
является нарушение правил эксплуатации электро­
оборудования, наименее распространенная при-
чина — разряд статического электричества;

●● наиболее встречающееся место возникновения 
пожара — резервуары и наружные технологи-
ческие установки, наименее встречающееся — 
административное помещение;

●● наибольшее количество пожаров произошло 
на автозаправочных станциях (комплексах), нахо­
дящихся в городе, наименьшее — в населенных 
пунктах городского типа;

●● наибольшее количество пожаров произошло 
на автозаправочных станциях (комплексах) сред-
него риска, наименьшее — на объектах высокого 
риска.
Материалы, представленные в  данной работе, 

могут послужить основой для научных работ, связан­
ных с исследованием пожарной опасности автоза-
правочных комплексов, многотопливных автозапра-
вочных станций и автомобильных газозаправочных 
станций.
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